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Кь свіодкнгю сотрудниковг. 

Рукописи должньї доставляться вь; Статьи, приоланньїя безь указанія 
Редакцію чотко переиисаїшьіми, за гонорари, считаются,безплатними, 
іголною подписьго автора н сь обо- Нонринятьія для пенати рукописи 
значеніемь адреса. По усмотр-Ьнію {возвраіцаются авторамь или лич- 
Редакціи, рукописи подвергаются, но, или по почт г Ь, еели присланьї 
еокращеніям'ь и исправленіямь; ав-; марки на пересилку. Рукописи, 
тори, несогдасньїе ст» зтимь, дол- невостребованньїя вь теченіе года, 
жнн долать оговорку предь за- > уничтожаются. 

главіемь рукописи. і — 

Ч а с т ь неоффиціальная. 


Изь доклада Его Вьісокопреосвященству о состояніи пре- 
подаванія Закона Божія и о религіозно-нравственнсшь вос- 
питаніи вь Кіевснихь среднихь умебньїхь заведеніяхь. 

По богослуженію я бшгь на окзамені вь коммерче- 
скомь училищі. С читаю нужньшь сказать, что для того, что- 
би воспиташшки понимали язикь церковннхь піснопіній и 
молитви», уразуміли смнсль церковннхь священнодійстві#, 
пріобріли навнкь и желаніе жить вь церковно# сфері, надо 
вмісті сь теоретическимь, научнимь знакомствомь сь бого-- 
служеніемь вести и практическое, а для отого ученики обя- 
зательно должни посіщать храмь Божій и набдюдать тамь 
все, что совершается. Вь коммерческомь училищі ніть своє# 
церкви, но єсть возножность водить учениковь его вь цер- 
ковь религіозно-просвітительнаго Общества. Тогда вь зтой 
церкви піль би прекрасний хорь, а у учениковь била би 
возможность,. иока устроится вь училищі собственннй храмь, 
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приймать дйятельное участіе ві богослужепіи. Большйнство 
другихі учебішхі заведеній находятся ві отомі отношеніи 
ві лучшихі условіяхі. Нйть цєрквей вж 3-й гимиазіи и5-й. 
Директорі 3-й гимиазіи сильно озабочеігь отимьвопросомі, но, 
кажется, дальше искренняго желанія оніне пойдеть, потому что 
ему строить и ие на что и негдй. Зданіе гимиазіи по своей ма- 
ловмйстительпости и ветхости р'їііиительмо не отвйчаеті сво¬ 
єму назначенію. Мий кажется, что в г ь видахі религіозио- 
просвйтительнаго воздййствія на учаїцихся слйдовало би раз- 
рйшить начальству отой гимиазіи всегда водить своихі уче- 
никовь на воскресиня и праздничиьія богослуженія ві почти 
безприходную около гимиазіи иаходящуюся Покровскую цер- 
ковь. 

Почему нйті церкви ві недавно построенной 5-й гимиа¬ 
зіи, можно недоумйвать. Зданіе весьма роскошное, сийтлое, 
нросгорное. 

Вж другихь гимназіях'ь єсть храми Божій', а слйдова- 
тельно єсть возможность питомцамі ихі жить ві празднич- 
ньте и воскресіше дни церковною жизнью, принимать дй- 
ятельное участіе ві общоственномі' богослуженіи. Само со¬ 
бою понятно, какг благодйтельно ото сказьівается на уча¬ 
їцихся. Вж храмй науки наиболйе необходимі и умйстені 
храмі молитви, чтобн вмйстй сі воздййствіемі на интел- 
лекті учащихся ціло воздййствіе на ихь сердце и волю. На- 
личпость прекраснихь хорові при церквахі учебннхі заве¬ 
деній говорить о томі, что при добромі желаніи и умйньи 
учащихі и учащихся и ві свйтскихі учебнихь заведеніяхі 
могуті проникаться любовью кі церковному богослуженію. 
9то весьма отрадное явлеиіе ві современной ві общемі горь- 
кой ві христіанскомі смислй дййствительности. Оио, между 
прочимі, говорить о томі, что ві рукахі церкви єсть много 
ві достаточной степени еще неиспользованпннхь средстві 
вліянія на обіцество. Хотя би взять и ото средство. Чймі 
больше какой либо хорі по количеству нйвцові изі уча¬ 
щихся, тймь шире тоті семейннй районі, на которомі раз- 



дается церковная піснь и тіїгь, значить, больше вліяніе зтой 
пісни. Вліяніе ато незамітно, но церковная діснь слн- 
шится тамь, гді, бить можеть, и отвикли уже оть зтихь 
звуковь. Я не говорю уже о толь, какь облагораживатоще 
сказьівается вліяніе церковнаго піші я на самихь півцахь и 
на ихь учебномь заведеній. Зто церковное иініе, ато актив- 
иое участіе вь церковномь богослуженіи, ато, значить, про- 
никновеніе вь интересш церкви училища, долають училище 
сь его обитателями своего рода приходомь, вь которомь 
открито для законоучителя широкое пастнрское поприще. 
Законоучитель-пастирь—великая нравствепная сила. Около 
него сгругшировани молодил обіцественньїя сили, которня 
онь могь би пастирскимь воздійствіемь культивировать вь 
тоть видь, которнй можеть оздоравливаюіце дійствовать 
и вліять на общество. 

Дай Богь, чтоби всі; на’їни Кіевскіе законоучители,— 
правоспособннє бить такими законоучителями-пастирями, та¬ 
кими и били. Большинство изь нихь, впрочемь, такіе, не 
смотря на современннй складь жизни и условія, мало благо- 
дріятствуюіція доброй законоучительской діятельности. Вь 
зтомь немалую роль играють и матеріальние достатки. Чтоби 
йміть возможность жить мало-мальски сиосно, при дорого- 
визні жизни вь Кіеві, каждий законоучитель должень йміть 
не меніе няти уроковь вь день. Законоучительство обра- 
іцается вь египетскій трудь и само собою понятно, какой 
угцербь терпить оть 9того діло законоученія. Пятичасовая 
работа вь дупіной атмосферЬ классной комнати—большое испн- 
таніе для всякихь благихь наміреній... Но, слава Богу, напій 
законоучители, насколько возможно, препобіждають и .ото 
затрудненіе. 

Вь заключеніе не могу не виразить Вашему Високо¬ 
преосвященству оть дица Кіевскихь законоучителей чувства 
глубочайшей благодарности за учрежденіе Вами законоучитель- 
скихь вь Еіеві собраній. Всякому, мало мальски знакомому 
сь законоучительскимь діломь вь Кіеві, необходимость и 
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важность зтихп собраній представляется во всей очевидності!. 
До селі законоучители обиединялиеь ви своемн ділі только 
службою ви одномг городі ті встрічньши бесідами по слу- 
чайному вопросу или п >воду; каждий, позтому, чувствовали 
себя ви нйкоторомп смислі одинокими. Теперь, благодаря 
Вашей доброй иниціативі и соизволенію, іюлучнлась воз- 
можность провірять и иополнять свой опиті опитомн сво- 
ихь сослуживцевп, всесторонне изучать постановку своего 
діла, понять непонятное, узнать неизвістпое и т. д... Сло- 
вомн, несомнінно, что зти законоучительскія собранія могутн 
бить благодітельншін факторомн ви законоучительстві. Ви 
посліднемн єсть вопросн, требующіе, прямо напрашиваюіціеся 
на всесторонпее коллективное обсужденіе и рішеніе. Я ду¬ 
маю на первоми-же закоиоучительскомн собраніи предложить 
кь разработкі, чтоби потоми обсудить на ииіюіцихи бить 
собраніяхп такіе вопросьт: 

1) Закони Божій, каки школьнмй предмета. 

2) Исторія законоучительства ви Еіеві. 

3) Жизпенность в'ь нреподаваніи Закона Божія (Закони 
Божій и современнне запроси). 

4) Критическое обозрініе и сравшттельная оцінка нро- 
граммн по Закону Божію. 

5) Пользованіе Библіей при преподаваніи Закона Божія. 

6) Церковное Богосдуженіе и его значеніе ви жизни 
учебннхп заведеній. 

7) Вніклассния бесіди спвоспитаїшшшіи, гді оні воз- 
можнн. 

8) Законоучительство, каки діло пастиря. 

Епискогіи Чигиринскій Платень. 


Докладная записка по вопросу обь участім прихожань вь 
избраніи священника. 

Ви Еиархіальннхи Відомостяхи прочелн я реферати 
о. протоієрея Колиикова о благовременности и возможности 
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участія прихожань вь избраніи священника, читаними имь 
вь собраніи Кіевскихь пастирей. 

Мні вопрось сей кажется такь великимь и важннмь 
для церкви и государства, что даже сь предположеніемь 
только слідовало бьі виступать не безь трепета: послідствія 
відь могут'ь бить очень трудннн, а реферать виступаєш. с/ь 
утвєржденіемь рішительньшь, точно у автора чрезмірно ши- 
ровіе горизонти. 

Слабость аргументацій реферати усматривается уже и 
вь томь, что онт. приводить вь примірь крайнє исключи- 
тельную личность, о. Іоанпа Кронштадтскаго,—исключеніе 
разві можеть бить доказательствомь? Правда—попутно онь 
указиваеть и на кіевскихь пастирей, но зто только пока- 
знваеть, что авторь реферати—хорошій психологь... 

Указаніе ділаеть авторь на то, что крестьянамь дано 
уже ираво вибори; но дарованіе права еще не доказательство 
правоспособности. Молодая—любяіцая мать можеть дать вь 
руку дитяти острмй ножь, которий дитя просить у ней сь 
плачемь, но з то еще не доказнваеть, что дитя суміеть имь 
пользоваться и не можеть распороть себі или другому ди¬ 
тяти груди или желудка. А ми, стоящіе всегда близко кь 
народу, не можемь не видіть, какь много терпить онь оть 
своего права. Кто иміеть рішающій голось ‘ на сходахь? 
Крикуни, большею частіш люди недостойнне и притомь не- 
много ихь. Имь діла ніть до совісти и правди, а только 
би перекричать. Они для атого еще напередь еговариваются, а 
если еще явится кь нимь кулакь, угостить хорошо и вие- 
редь угощеніе обіщаеть, тогда не жди разума и правди на 
сході. Добриє люди возвишать свой голось не посміють, 
опасаясь за цілость своихь физіономій. 

Я родился и вирось вь селі, и воть уже свише 50 
літь служу вь селі же вь сані священника и хорошо зна- 
комь сь приміненіемь вьтборнаго начала. Кромі того, долго 
пробнль вь должности благочиннаго, ііо крайней мірі 150 
разь присутствоваль при внборахь церковннхь старость, чуть 



не вь тридцати селахь и благочиніяхь виділі борьбу стра- 
стей. 

Надо йміть нарочитий авторитеті и великое самообла- 
даніе, чтобьі хоть какь нибудь разобраться вь зтомь хаосі... 

А какой критерій у креетьлнь для оцінки кандидата 
священника? Я зналь,—давно уж.е ато. било, буду говорить о 
давнемь покойникі,—одного священника. Великороссь, синь 
біднаго пономаря, онь пішкомь приплелся кь благостному 
владьікі Филарету и его любовію устроень на сиротскомь 
приході. Кь горю, молодая матушка умерла чрезь нісколько 
місяцеві. Одинокій, среди чужихь, молодой священникь на¬ 
чалі искать утішенія вь вині, пристрастился кь нему. и 
усердно угощался сь прихожанами. Какь то прислали ему 
псаломщикомь лишеннаго сана священника. Зтоть вздумаль 
донести на настоятеля. Туть то, при дознаній, убідился бла¬ 
гочинний, что, еслибн вь приході семь бнль священникь 
даже ангелі сь небесь, его би не отстаивади сь такою лю¬ 
бовію и горячностію, сь какой они защиіцали своего много- 
немощнаго пастиря. Й не пьяная била толпа, а почтенние, 
совершенно трезвие хозяева. 

Пришлось мні іхать чрезь село, гді ловили рибу, и я 
подьіхаль купить. Меня встрітиль почтеннаго возраста хо- 
зяинь; признался, что онь знаеть меня, какь бившаго бла- 
гочиннаго, и началі вьісказивать свою скорбь о недавно уда- 
ленномь оті нихь священникі. Изь разнихь намековь и об¬ 
ходові я узналь оті него, что по его, а віроятно и дру- 
гихь, убіжденію, священникь осталсяби у нихь, еслиби по- 
ставиль обществу хоть ведра три водки. А и удалень то онь 
биль, какь мні извістно, по ихь же доносу. 

И теперь, слишу, епархіальное начальство не безь тру¬ 
да разбирается среди массн прошеній священникові, ирося- 
щихь переміщеній;—могло либм оно разобраться послі вве¬ 
деній виборнаго начала? 

А пастирскій авторитеті, такі нужний для блага же 
пастви? 
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(Злучалось слишать возгласі крестьяігь по адресу па¬ 
стиря: „ти напі'ь наймита, роби ти, що громада велить“. Зто 
при отсутствіи права. А при праві; чего ждать? Зналі слу- 
чай, когда громада, недовольная молодим'ь свящєшшкомі, по¬ 
звала его на суді. Неопнтньїй-—вошел'ь ві толпу и бнлі 
оскорбленТ) до слєзі. И ото тоже при безправш, а вогда 
дано будете право? Автори реферати утігаается тімі, что 
вибирать будута из г ь врестьяпской среди. Утішеніе не изн 
послі;дгшх'ь. Не закрить ли встати и духовно-учебнмя заве- 
денія? Віяній духа времени... 

Протоієрей ІІронопгй ІІавловичь. 


Миссіонерскій ОТД^ЛЬ, 

Суббота или воскресеніе? 

Слова вразумлепія штундистамь-субботникамг. 

„Синь человпческій єсть госпо¬ 
динь и субботи “ (Марк. 2, 28). 

І. 

Истинньїй смислі четвертой заповіди Божіей. 

Братія! Сі неда,внпго времени ви впали ві нсвое за- 
блужденіе: вмісто воскреснаго дня стали праздновать вмі- 
сті; сь євреями субботу. Ві оправданіе сего своего заблуж- 
денія, ви сснлаетесь па четвертую заповідь закони Божія. 
Но понпмаете ли ви, как'ь слідуета сію заповідь? 111;гь, 
бр., ви стоите только на букві отой заповіди и, не вникая 
вт> смнслв ея, утверждаете, что ми, православньте христіане, 
нарушили сію св. заповідь тімі, что вмісто субботи стали 
праздновать; по приміру и преданію св. апостолові, день во- 
свресний. Вникнємі же, бр., получше вь смислі четвертой 
заповіди Божіей и уразуміемі, что Господь повеліваета 
нами сею заповідно и чего Оні требуеть оті нась. 

Четвертая заповідь закона Божія читается такі: „помни 
день субботній, чтобьі святить его. Шесшь днем работай 
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и дгьлай вь нихл, всякі я дпла твои, а день седмьій— суббота 
Господу Іюгу твоєму“ (Исх. 20, 8—10). 

Чтобьі понять намь смнсль сей заповіді! Божіей, 
чтобм постигнуть, такт, сказать, самий духь ея, а не одну 
букву, пеобходимо намт знать, что означаєте слово „суб- 
бота“. Слово ато не наше, не русское: оно еврейское, и по 
нашему, по русски, означаєте: покой , отдихь. Значить, смнсль 
четвертей заповіди Божіей, даже буквальний, столь для вась 
дорогої, будеть такой: помни день покоя, чтоби посвящать 
его на сдуженіе Богу. ІІГесть дней работай н ділай вь зти 
шесть дней вся діла твои, а день седьмьій нусть будеть для 
тебя отднхомь, успокоеніемь оть трудовь; его—ототь от- 
дихь (субботу) посвящай на служеніе Господу Богу твоєму. 

Итакь, бр., по заповіди Божіей, одинь нзь семи дней 
неділи, именпо день отдиха, день успокоенія оть трудовь 
своихь, какь наибоїіе удобннй для пась, какь день свобод- 
ний, должнн ми посвящать на служеніе Богу нашему. Го¬ 
сподь требуеть себі оть нась, такь сказать, седьмую часті, 
времени, какое благоугодно будеть Ему назначит намь для 
сей временной, земной жизии. 

Боть истияиий смнсль четвертої заповіді! Божіей. Не 
на букві ея нужно етоять, а проникать вь самий* духь ея- 
йди ви, бр., забили, или не знаєте слова св. ап. Павла, ко- 
торнй сказаль,-что „буква убиваеть, а духь животворить*, 
и что Богь „ даль намь способность бить служителями По¬ 
ваго Завгьта , не букви, по духа и (2 Кор. З, 6). Потому то 
сей св. Апостоль її совітуеть намь: „служить Воіувг обнов¬ 
леній духа, а не по вешхой буквіь“ (Рим. 7, 6). 

Ми—православние христіане—такь и служимь Богу, не 
по ветхой букві, а вь обновленій духа. ІІомня слова св. 
Апостола, что буква убиваеть и только духь животворить, 
ми—Новий Израиль — не смущаемся гімн містами св. Писанія, 
вь которнхь Богь грозить ветхому Израилю страшними ка¬ 
рами за нарушеніе субботняго покоя. Для нась, Новаго Из- 
раиля, важна неветхая буква закона, а певетшающій духь его. 
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Но кто же изь вась, бр., осмілится утверждать, ато 
зтоть духь закояа не понять, не усвоень Новими Израи- 
лемь—св. апостолами, мучениками, исповідниками, учителями- 
пастнрями церкви Христовой и всею вообще церковію? Кго 
^ерзнеть сказать ото про св. апостоловь, на которнхь Го¬ 
сподь ниспослаль Духа истинм, Которнй наставили ихь на 
всякую истину (Іоан. 16, 13) и во всю дальнійшую жизнь 
ихь предохраняль ихь оть заблуждеиія и искаженія истинм? 
А св. апостоли, оть сошествія на нихь Духа Святаго и до 
самой кончини своей, то только и ділали, что наставляли 
другихь на всякую истину и утверждали ихь вь отой исти- 
ні. А зти другіе, такь дорожили зтою истиною, преподан- 
ною имь св. апостолами, что и самую жизнь свого положили 
за нее. Можно ли же допустить, можно ли подумать, чтобм 
они передали ее своимь лреємпикамь, дальнійшему поколі¬ 
нію пастнрей и учителей церкви, вь извращенномь виді? Да 
хранить Господь всякаго христіанина оть отой грішной 
мисли! 

Церковь Христова, по словамь св. Апостола Павла, 
єсть столпг и утвернсденіе истиньї (1 Тим. З, 15). Какь 
же могла она не устоять вь истині? Какь могла она допустить 
хотя би малійшее извращеніе истинн, которой дорожили, какь 
зйницей ока? Ніть, бр., такая мисль внушена. вамь врагомь 
церкви Христовой—діаволомь; такая мисль єсть оскорбленіе 
для Самого Христа, Которнй єсть Глава церкви; такая мисль 
єсть хула на Духа Святаго, пребнвающаго вь церкви Хри¬ 
стовой и руководяїцаго ею; „а хула на Духа Святаго , по 
словамь Самого Господа, не просттпся человіку ни вь семь 
вшгь, ни вь будущемь“ (Мате. 12, 31 — 32). 

Да, бр., надь вами сбнвается слово св. Апостола, что 
буква убиваеть. Бойтесь же, чтобн и дійствительно не убила 
вась зта мертвая ветхая буква, которой ви такь дорожите, 
что ради нея рішились пожертвовать даже евященннмь 
днемь воскресенія Христова, днемь, которнй посвящается на 
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служеніє Богу 20-й вікі христіанами всего міра, за исклю- 
чєніємі однихі только васі. 

Послушайтесь спасительнихі слові св. Апостола, кото- 
рнй ув'Іщеваеті васі в служить Богу вг обновленій духа, а 
не по ветхой буть и (Рим. 7, 6), ибо „Бон даль намь спо- 
собность бить служителями БІоваго Завгьта (а не ветхаго), 
не букви, по духа : потому ато буква убиваеть, а (только) 
духь (животворить “ (2 Кор. З, 6). 

* Свящєнникі Василій Стрижевскій. 


Изь прошлаго Кіевской єпархій. 

Освобожденіе Кіево-Печерской Лаврьі и Черниговской 
архіепископіи изь-подь власти Гедеона Святополкь-Чет- 
вертинскаго, митрополита Кіевскаго. За первимь о питомі 
ограниченія скоро посл'Ьдовали другіе, гораздо боліє чув- 
ствительние. Уже 18 ливаря 1688 года архимандритв 
Кіево-Печерской Лаври Варлаамь Ясинскій обратился с г ь 
челобитною кі русскимі государямг о подтвержденіи, па 
основаній древнкхі грамоті— -княжєсішхі и патріаршихі, 
исконнаго права Лаври на ставропигію, т. е. непосред- 
ственную зависимость Лаври оті Московскаго патріарха, 
сі тім і, чтоби Кіевскій митрополиті не им4лі ника- 
кой власти наді нею. Заслуживаеті вниманія тоті мотиві, 
какой приводилі архимандритв Лаври еі подкріпленіе своей 
просьби. Сі первихі же слові своей челобитной оні пачи- 
наеті „просить щещедрия госуда]іскія милости вь томь , 
что бившій гетмань кргьпости давния оіители святия Ш- 
ево-Печерскія повредильи ставроитіи патріаршіеразориль“... 
и зат’Ьмі уже начинаеті излагать другія, боліє серьезния и 
вісскія, основанія своей просьби, указнвая, напр., на гра- 
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йоту кн. Андрея Боголюбскаго и др. 1 ) Само собою разу- 
міется, что всі зти историческія основанія лаврской ставро- 
иигіи не могли не бить навістивши ,ємногоученому" архи- 
мандриту Лаври Варлааму Ясинскому (бившему архиман- 
дритомь Лаври с г ь 1684 года). А потому если онь не 
поднималь прежде вопроса о возстановленіи лаврской ста- 
вропигіи, то остается предположить, что онь не ділаль 
зтого единственно но убіжденію вь томь, что прось¬ 
ба Лаври закончится неудачею. Теиерь же, когда гет- 
мань Самойдовичт. бнль удалепт, и когда самая еснлка на 
его участіе вь „поврежденіи" и „разорепіи" лаврскихь крі- 
постей могла скоріе расположить правительство кь испол- 
ненію просьби Лаври, архим. Варлаамь Ясинскій пользуется 
первнмь благопріятньшь ітоводомь вь возбужденію ходатай- 
ства, которое, очевидно, било готово уже давно. Не лишено 
иіггереса также и то обстоятельство, что свою челобитную 
оть 18 яиваря 1688 г. архим. Варлаамь Ясинскій писаль 
вь Бат урині;, очевидно, вь битность свою у новаго гетмана 
Ив. Мазепи 2 ) и, віроятно, по его совіту. 3 ) 

Челобитная архим. Варлаама Ясинскаго била доставлена 
вь Москву лаврскими ієромонахами Кирилломь Филимоно- 
внмь и Силою Жеровскимь. 13 февраля 1688 г. она била доло- 
жена государями и тогда же состоялось рішеніе: „ пожаловать 
Кіево-ІІечерскаго монастиря архимандрита Варлаама Ясин¬ 
скаго сь братією веліть монастнрь ихь Кіево-Печерскій имя- 
новать но древнему обнчаю и благословенію святійншхь кон- 
стантинопольскихь вселенскихь натріарховь ставропигіонь * 4 ) 


’) См. Московскій Главньїй Архивь Миннстерства Иностранньххь 
ДАль, малорос, діла 1688 г. д. № 22 ср. Вибліотека Кіево-Софійскаго 
соб. (поописанію Н. И Петрова) рукоп. № 430 (655) отд. П л. 114—116 
г ) Онь бьіль избрань гєтманомь 25 іюля 1687 г. см. у Д. Ван- 
тьішь Каменскаго. Исторія Малой Россіи. Изд. 1903 г. стр. 338. - 

3 ) См. у м. Евгенія. Описаніе Кіево-Печерской Лаври. К. 1826 г. 
Прибавл. № 23 стр. 79. 

4 ) См. Вибліотека Кіево-Соф. соб. (по описанію Н. И. Петрова) 
рукоп. № 430 (655) отд. II л. 116. 
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11 мая 1688 года била подписана и самая царская грамота 
о томі,, а 9 іюня того же года она бнла видана лаврскимь 
іеромонахамь, чрез'ь которнхь била послана особая грамота 
и м. Гедеону, сь извіщеніемь о возстановленіи ставропигі- 
альнихь праві Кіево-Печерской Лаври. Ц 

Царская грамота 11 мая 1688 г. на имя архим. Вар- 
лаама Ясинскаго сь братією представляєте историчесвій до¬ 
кумента большой важности. Вь неп подробно излагается 
исторія каноническихь основаній ставропигіи Кіево-їїечєр- 
ской Лаври, разьясняются обстоятельства, при которнхь 
Кіево-Печерская Лавра била, по недоразумінію, иодчинеиа 
власти Кіевскаго митрополита, во время присоединенія Кіев- 
ской митрополій кь Московскому патріархату, и вь заклю- 
ченіе „укрііиляется и подтверждается на вічние Бремена“ 
Лаврская ставропигія, которая опреділяєтся такь. Кіево-ГІе- 
черская Лавра сь того времени должна бнла находиться 
„подь благословеніемь“ Московскаго патріарха и именовать- 
ся и писаться ставропигіей великой восточной соборнойапо- 
сгольской церкви Московской. „А митрополить Еіевскій“, 
говорилось даліе вь грамоті царской, „надь тою Кіево-Пе- 
черскою Лаврою и надь преділн ея какь надь архимандри- 
томь, такь и надь братією власти и начала никакого не 
иміеть“... Вь дальнійшемь содержаніи царской грамоти 11 
мая 1688 года опреділились другія права и привиллегіи Кі- 
ево-ІІечерской Лаври: она признавалась первою обителію вь 
русской церкви, братіи ея предоставлялось право самой из- 
бирать архимаидрита, которьій иміль принимать посвященіе 
оть самаго патріарха, за Лаврою подтверждалось право йміть 
типографію и печатать вь ней разння книги. 2 ) 

Боліє опреділенно и точно устанавливаются отношенія 
Кіевскаго митрополита кь Кіево-Печерской Лаврі вь пат- 


Н См. тамь-же рукоп. № 430 (655) отд. ГІ л. л. 117—132 об. 

2 ) См. у м. Евгенія. Описаніе Кіево-Печерской Лаври. К. 1826 г. 
Прибавл. № 21 стр. 65—77. 
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ріаршей грамоти на Лаврскую ставропигію оть 18 апріля 
1688 года. „Вт Лаврі же той Печерской“, говорится здісь, 
„никто власти, кромі нашея мірности, благословенія и опре- 
діленія архієрей и Кіевскій мипгрополтт и причети Софій- 
скій Кіевскій, архимандрити ;ке и игуменн и всякаго чино- 
началія люди да не имгьютг и не управляють... Вь будущая 
убо Бремена в'ь тую чудотворную Лавру да избираєтся архи- 
мандрит'ь по нашея мірности благословенно, по обнчаю ихь 
древнему, соборні; достоинство же степене и священіе да 
взимаеть от г ь наст; безь нашея же мірности велінія, ради 
кіихТ) либо злоключимствт, митрополитг Кіевскій и инь кто 
архієрей вь тую степень и достоинство да не возводипгь; 
вг церковномг же пгьніи , вг прошеній молитвенномг, по на¬ 
шея мгьрности имени, да возносятг и Кіевскаго митропо¬ 
лита имя, кто будетг, и молитствуютг за нею, яко за 
блаюдгьтеля, и почитають, яко архієрея тоя страті. Аще 
убо Кіевскій митрополитг вь той Кіево-Печерской Лавргь ни- 
коего правленій ради нашея ставропигіи и не имать ; но, по 
променію архимандрита и братіи тоя обители, кто изь 
братіи удостоится кь пимь вь монастирь, да посвящаеть 
вь ієромонахи и діакони невозбранно 1 '... г ) 

Вслідь за Кіево-ІІечерскою Лаврою бьіла изтята изт 
иод’ь власти Кіевскаго митрополита Гедеона Святополкь- 
Четвертинскаго и Черниговская архіепископія. Совершилось 
зто при такихь же обстоятельствахь, какія мн виділи при 
освобожденіи Кіево-Печерской Лаврн оть зависимости со сто¬ 
рони Кіевскаго митрополита, и подобннмт же путемт. ЗО 
марта 1688 г. Черниговскій архіепископт Лазарь Барано- 
вичь представила чрезт своего архидіакона Антонія челобит- 
ную на имя русскихт» государей. Вь отой челобитной, пи- 

*) См. Московскій Главннй Архив'ь Министерства Иностран- 
иьіхь ДКль, Малороссійскія діла д. 51 ср. Библіотека Кіево-Соф. 
соб. (по описанію Н. И. Петрова) рукоп. № 430 (655), отд. П л. л. 
157—166 об. ср. у м. Евгенія. Описаніе Кіево-Печерской Лаврьт. К. 1826- 
Прибавленіе № 24 стр. 81—92. 
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санной 7 марта 1688 г. свойственннмв автору ея витіева- 
тнмв стилеігь, преосв. Лазарь Барановичв, прежде всего, жа- 
ловался государями на прежняго гетмана Йвана Самойлови- 
ча, огь котораго онв, по его словами, „при старостии осла- 
белихв всесовершенно силахв билв „возненавиденв и у ті¬ 
снені многими отв него обидами, многими скорбми и неиспо- 
відимнми печалями, утесненв же не просто, но яко мертвий 
забвенв и живв землею покровенв явихся“... Самую тяжкую 
для себя обиду со сторони гетмана Йвана Самойловича преосв. 
Лазарь Барановичв виділв вв томв, что онв отстранилв его 
отв государей и „заслонилв ;отв него лучи царской мило- 
сти“, устроивв, вонреки прежнимв грамотамв и обичаямв, 
подчиненіе Черниговской архіепископіи Кіевскому митропо¬ 
литу. Жаловался преосв. Лазарь Барановичв также и на 
митрополита Гедеона Святополкв-Четвертинскаго, которнй, 
но его словамв, не смотря на то, что Лазарь Барановичв 
оказалв ему всякое почтеніе, личпо встрітилв его вв Бату- 
рині, при возвращеніи его изв Москви, „преклонивв ослаб- 
ленние колені свои, воздая до лица земди старческое своє 
святнни его поклоненіе“, не обратилв нивакого вниманія на 
его старческія літа и тридцатилітнеє архіерейское служеиіе 
его „при церкви малороссійской 11 , унизилв его тімв, что и 
на словахв и вв писаніяхв своихв назнвалв его не архіепи- . 
скопомв, а только епискономв, вв одной же бумагі иа- 
звалв его даже „пастушкомв"—„акибн наемникомв ні- 
кіимв“, и другія обиди причинялв ему. Изложивв, даліе, 
исторію возстановленія Черниговской єпархій и отношеній 
ея кв Московскому патріарху и Кіевскому митрополиту, 
преосв. Лазарь Барановичв просилв русскнхв государей по- 
жаловать его грамотою о томв, чтобьі ему и всгьмь послуь- 
дующимг Чернтовскимь архіереямь находиться „подг благо- 
словеніемг “ только Московскаго патріарха и отг него при¬ 
нц, мать своє посвященіе 1 ) 

1 ) Ом. Московскій Главньїй Архивь Миниотерства Иностран-- 
ннхв Д-Ьдв, Малороссійскія д-Ьяа 1688 г. д. № 44 ер. Библіотека 
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Челобитная преосв. Лазаря Еарановича, подкріпленная, 
віроятно, еще ходатайствомьгетмана Йвана Мазепи, била при- 
нята благосклонпо вь Москві, какь того и можно било ожидать. 
Шли наведени обстоятельння оправки, собрани всі прежнія 
жалованння царскія грамоти Лазарю Барановичу (21 марта 
1676 г. и 12 марта 1681 г.) х ) и затімь 8 іюня 1688 г. рішено 
било иризнать Черниговскую архіепископію первою среди 
всіхь русскихь архіеиископій, поставить Черниговскихь архі- 
ереевь „подьблагословеніе" патріарха,’щь тіігь,'чтоби онипри- 
нимали посвященіе оть патріарха, а Кіевскому митрополиту 
Гедеону Святополкг- Четвертиискому и его преемникамг не 
иміьть надь ними и ихг єпархією никакой власти. Зто рі- 
шеніе било обьявлено вь грамотахь царскихь—оть 24 іюня 
1688 г. на имя преосв. Лазаря Барановича 2 ) и оть 25 іюня 
того же года на имя преосв. Гедеона Святопо.гкт.-Четвер¬ 
ги нскаго. 3 ) 


Епархіальная хроника. 

Жертва оть • Монаршихт, щедроть Кіевскому религіозно- 
просвітительному Обществу,— Товаршць Оберь-Прокурора 
Св. Синода сенатора В. К. Саблерь оть 21 янв. с. г. увідо- 
миль Его Високопреосвященство, Високопреосвященнійшаго 
Флавіана, Митрополита Кіевскаго и Галицкаго, что, по док¬ 
ладу Г. Оберь-Прокуроромь Св. Сгнода всеподданнійшаго 


Кіево-Соф. еобора. (по описанію Н. И. Петрова) рукоп. № 430 (655) 
отд. П л. л. 140—145. 

У См. тамь же Малороссійскія д’Ьла 1688 г. д. № 4.4 и Библіо- 
тека Кіево-Софійскаго еобора (по описанію Н. И. Петрова) рукоп. 430 
(655) отд. II л. л. 146—150 об. 

У См. Библіотека Кіево-Софійскаго соб. (по описанію Н. И. Пе¬ 
трова) рук. .N5 430 С655) отд. П л. л. 133—139. 

У См. тамь же, рук. № 430 (655) отд. П л. .і. 151—156. 
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ходатайства предсідателя и членові Ссвіта Кіевскаго рели- 
гіозно-просвітительнаго Общества о пособіи для уплатм дол- 
га по постройкі просвітительнаго дома сі храмомі во имя 
св. Іоанна Златоуста, 16 января 1905 г. послідовало Все- 
милостивійшее соизволеніе о пожалованій Обществу оті 
Монаршихі щедроті 3000 рублей. 

Поминовеніе мученически скончавшагося Его Импера- 
торскаго Внсочества Великаго Князя Сергія Александровича.—■ 
5 февраля ві 12 часові дня ві Кіево-Софійскомі каеедраль- 
номь соборі совершена била панихида по скончавшемся от г ь 
дерзновенной руки убійци Великому Князі Сергій Александ- 
ровичі, Панихиду совершали нреосвященнне—ІІлатоні, єпи¬ 
скопі Чигиринскій, и Агапиті, єпископі Уманеній, ві со- 
служеніи трехі о. о. архимандритові, каоедральнаго протоіе- 
” рея, соборнаго и градскаго духовенства. ІІреді панихидой 
било сказано трогательное слово Преосвященньші ІІлатономі. 

Ві тоті же день панихидьі по мученически скончав- 
піемся Великомі Князі Сергій Александровичі совершеньг 
бнли во всіхі монастьірскихі, приходскихі идомовихі хра- 
махі учебньїхі заведеній. 

6 февраля, по желанію членові Кіевскаго отділа Импе- 
раторскаго Палестинскаго Обіцества, заупокойное богослуже- 
ніе по новопреставленномі Августійшемі ІІредсідателі ГІа- 
лестинскаго Общества совершено бьіло ві каеедральномі со¬ 
борі. Литургію и панихиду совершалі товарищі предсіда- 
теля Кіевскаго отділа Палестинскаго Общества, єпископі 
Чигиринскій Платонь. 

На заупокойннхі богослуженіяхі ві Кіево-Софійскомі 
соборі присутствовали начальствушщіе лица г. Кіева и мно- 
жество молящихся. 

Изі журнала Кіевскаго пастьірекаго собранія 20 января 
1905 года.—Собраніемі били заслушанн статьи, написанння 
сельскими священниками єпархій по вопросу о вьіборномі 
началі ві приході. Пєрвая статья, озаглавленная—„Кі во¬ 
просу о дарованій мірянамі внборннхі праві ві отношеніи 
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клира",—написана священником!, Поликарпом! Гдішинским!. 
Вторая составлена священником!, м. Обухова Владиміром! 
Левитским! и озаглавлена: „Кввопросуовозможностиижела- 
тєльносїи возстановленія права прихожан! избирать собі по 
сердцу„священно-церковно-служителей “. Третья—докладная за¬ 
писка по тому же вопросу, представленная на имя Проесвящен- 
наго єпископа Платона, протоієреєм! м. Нестеровки Уманскаго 
уізда Прокопіем! Павловичем!. 

Своє обшириое разсужДєніе священник! П. Гдішинскій 
заключает! полньїм! и ріши тельннм! навсегда отрицаніем! 
нрежде всего возможности, а потом! и желательности да¬ 
рованій мірянам! права избранія пресвитеров! по слідую- 
щим! основаніям!. 

Во 1-х!) потому, что оно противор'Ьчит! Богоначер- 
танному домостроительств у спасенія міра, и в! дальїгМшем! 
логическйм! развитіи оказьівается несостоятельннм!. 

Во 2-х!) потому, что оно не только не иміеть осно¬ 
ваній в! ученій христіанском!, но и прямо занрещеио Спа- 

СИТЄЛЄМ!. 

В г ь 3-Х!) потому, что в! нем! и'Ьт! никакой нужди, ви 
надобности, еслине считать носящихся в! воздухі віяній вре- 
мени, ничего общаго С! церковію Божіею не ИМІЮЩИХ!. 

В! 4-Х!) потому, ЧТО ОНО МОЖЄТ! йміть для церкви 
Божіей один только пагубння слідствія, вьіражающіяся в! на- 
наруш еніи Богоустановленной полнотн епископской власти и 
происходящей отсюда неясности и спутанности отношеній 
между єпископами и міряними; в! пониженій умсхвеннаго 
и нравственнаго уровня клира и в! ненормальном! положе¬ 
ній зависимости и отвітственности пастиря пред! пасомнми, 
и, наконец!, в! возобладаніи прихотей мірских! над! здра- 
ВНМ! ученіем! христіансхшм!. 

Священник! В. Левитскій развивает! в! своей статьі 
ту мисль, ЧТО народ! наш! еще не ДОЗрІЛ! до того, чтобн 
правильно и разумно мог! воспользоваться правом! вибори 
для себя священно-церковно-служителей. 
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Докладная записка протоієрея II. Павловича представ¬ 
ляєте жизпенную иллюстрацію небдаговременности введеній 
ве приходскую жизне внборнаго начала. 

По прочтепіи зтихе статей ділопроизводителеме, Пре¬ 
освященний ПредсЬдате.ть предложиле собраніго внсказать о 
них г ь сужденіе. 

Протоієрей Н. Колпиковь внсказался отрицательно о 
статей священника П. Гдінганскаго, находя ее ненаучною 
ве тіхь основаніяхе, но которимь отрицается не только 
желательность, но и возмояшосте вьіборнаго начала вь при¬ 
ході; авторе статей, по мнінію о. Колпикова, совершенно 
незнакоме се ученою литературою по обсуждаемому имь 
вопросу. Ве частности, что касается толкованій текста свяіц. 
Иисанія, то оно ділается свяіценникоме П. Гдіншнскиме 
произвольно и по ністаме слиіикоме мистично. 

На вопросе Преосвященнаго,—висказаться относительно 
историческихь акскурсове ве статей о. Гдішинскаго,— про¬ 
тоієрей Н. Колпиковь и здісе не находите научнаго отно- 
шенія. 

Такое категорическое осужденіе статей священника II. 
Гдішинскаго вмісті се ІІреосвященньше епископоме Пла- 
тономе болешинство присутствовавшихе ве собраніи пастьі- 
рей нашло не вполні обеективниме. Есте ве статей нйчто 
и сереезное, освйщающее нйкоторня сторони вопроса ори- 
гинально и достойное полнаго вниманія; напримйре, указа- 
ніе причини появленія ве Русской церкви ве своє время 
вьіборнаго начала. 

Жизненно-практическія возраженія противе вьібора прихо- 
жанами свяіценникове, отмйченння ве 1 статей священника В. 
Левитскаго и особенно ве запискй прот. П. Павловича, па- 
етирскиме собраніеме признаньї били-очене сереезньши и вьі- 
звали оживленньїй обміне взглядове и мислей. 

Річе запасннме чинаме, призванньше ве с. Боровицахе, 
Чигиринскаго уізда. „Христолюбивьіе воинн! Долге защити 
отечества призеїваете васе на ратное діло. Скоро годе, каке 
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ироливается христіанская кровь на полі бранномь. Государя 
и отечество призивають вась для пополненія и подкріпленія 
сражающихся. Возлюбленнне братья! тяжелнй подвигь пред- 
стоить вамь. Отправляетесь ви во цвіті еиль и здоровья. 
Конечно, не всі ви пойдете на поле сраженія, а только из- 
браннне, и тімь-то предстоить нині тяжелая разлува сь 
своими родивши, вь особенности тімь, кто оставляеть дома 
отца, мать, ясену и дітей. Богь відаеть, придется ли уви- 
діться снова; можеть бить, не одинь изь вась ляжеть костя¬ 
ми на полі сраженія—вь чужой дальней стороні, вдали оть 
своихь присннхь. Долгь заїцити віри, Царя и отечества 
єсть священний долгь каждаго гражданина. Вашь долгь, 
кавь воиновь, защищать отечество своєю грудью, до послід- 
ней капли крови, на что ви теперь по зову Царя и отправ¬ 
ляетесь; долгь зве нашь, остающихся дома, приходить кь 
вамь на помощь, какь молитвою за вась, чтоби Господь спо- 
спішествоваль вамь и охраняль вась, такь и пособіемь во 
всемь, вь чемь ви будете нуждаться, Понтону, братія, идите 
на врага сміло и безбоязненно: „сь вами Богь и никто же 
на ви“. Кто возвратится домой ціль и невредимь, будеть 
награждень Царемь по достоинству; кому же Господь судить 
положить животь свой на полі брани, тоть сподобится на¬ 
кради на небесахь, какь исполнившій заповідь Божію „душу 
свою полагать за други своя“. 

Не печальтесь, братіє, что ви оставляєте дома роднихь— 
отца, мать, жену, дітей; о нихь позаботятся какь Царь, 
такь и отечество, и они будуть обезпеченн; для сироть я 
вдовь воиновь собираются денежння средства. 

Христолюбивне воини! Разставаясь сь вами, даю вамь 
такое пастирское наставленіе: ведите себя везді смирно, 
спокойно, не ділайте никакихь безчинствь и безпорядковь, 
не срамите своего воинскаго званія! Если Господь дасть 
вамь вь добромь здоровьи и благополучіи достигнуть міста 
вашего назначеній, и ви будете идти вь битву сь врагомь, 
обращайтесь всегда сь усердною молитвою кь Господу Богу: 
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усердная молитва дасте вам'ь силу и бодрость побудить вра- 
га и вийти изь сраженія цілими и невредимьши. Благослов¬ 
ляю каст, иеоноіо Царицн Небесної. Молитесь Ей сь усер- 
діемь, Она будете вамь защитницею и охраною оте всіхь 
врагов'ь вашихь видимихг и невидимнхь. Матерь Божія, За- 
етупница рода христіанскаго, не рази вь тяжелия години 
отечества била защитницею его ота враговь. Я, какь духов¬ 
ний вашь пастнрь, всегда буду молиться за васв предв 
престоломь Божіимь. Идите .же ст> миромв и да хранить 
вась Боте!" 

По окончаніи отой річи и врученій икони, сь вн- 
шитимь полотенцемь, которое возложила на икону жена 
священника Кондрацкаго, запаснне били ириглашени вьзда- 
ніе церковно-приходской школи, гді, насредсгва свящ. Кон¬ 
драцкаго, бнль устроень обідь изь 2-хь блюдь для всіхь 
запаснихь 110 человікь. Первнй тосте бнль провозглашень 
свящ. Кондрацкимь за Батюшку Царя, христолюбивеє храб- 
рое воинство и славу русскаго оружія; тосте атоть бнль по¬ 
крить несмолкаемнмь-—ура. Бо все время обіда, хорь пів- 
чихь изь ученикояь містной школи піль „Боже, Царя 
храпи", концерти: „Господи, силою Твоєю возвеселится 
Царь" и др. По окончаніи обіда, всі запаснне, попрощав¬ 
шись сь священниками и получивши каждий напутственное 
благословеніе, вишли и внстроились на дорогі подлі церкви. 
Два священника села Боровицн, сь крестннмь ходомь,' при 
колокольномь звоні, сь пініемь „Боже, Царя храни", при 
участіи всіхь учениковь, проводили воиновь за околицу села. 
Вслідь за священниками одинь изь запаснихь несь благо- 
- словенів церкви—св. икону: за околицей села било провозгла- 
шено многолітіе Государю и всему Царствуюіцему Дому и 
христолюбивому воинству, и окроплени каждий св. водой; 
послі чего крестннй ходь возвратился обратно, ' а запаснне 
вь стройномь порядкі отправились вь г. Чигиринь на сбор- 
рнй пункть. Прибнтіе вь Чигиринь боровицкихь запаснихь 
вь такомь стройномь порядкі, сь иконою впереди, безь шума 
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и крика, привело всйхи ви умиленіе; запаснне другихп сел г ь 
уізда, вида все ато, и сами примкнули кп ними и ви чин- 
номг порядні тихо явились на сборннй пункти кн воинскому 
начальнику, которнй, вида св. икону, сняль фуражку, пере- 
крестился и поціловалн икону и благодарилн боровицкихп 
запасннхп за примірное поведеніе. 

Священники Василій Кондрацкій. 


Библіографическая замітка. 

Толковьій Апостоль. Часть І. Обьясненіе книги ДіянійСвя- 
тьіхь Апостоловь и соборньїхь посланій. Составиль епи- 

скопь Никанорь. 

Изданіо гіервое. Спб. 1905 г. Стр. 640. Ц. З руб. 

Его-же, Толковьій Апостоль. Часть II, Обьясненіе первьіхь 
семи посланій святаго Апостола Павла, 

Изданіе третье. Сгіб. 1904 г. стр. 548. Ц. З руб. 

Его-же. Толковьій Апостоль. Часть III. Общедоступное 
обьясненіе посліднихь семи посланій святаго Апостола 

Павла. 

Спб. 1902 г. стр. 150. Ц. 2 руб. 

Ви самое посліднее время явилось ви нечати, подн 
вшпеозначенннмп заглавіемп, полное собраніе, ви трехп 
книгахи, толкованіе извістнаго современнаго нашего духов- 
наго писателя, преосв. Никанора, нині єпископа Гроднен- 
скаго, на книгу Діяиій Апостольскихп и апостольскія по¬ 
сланні—соборння и ап. Павла. Всі три книги вмісті со- 
ставляютп именно /Голковий Апостоли", являющійся каки 
педьзя боліє желательннмн и благовременпнми продолже- 
ніеми и дополненіеми извістнаго „Толковаго Евангелія" по- 
чившаго єпископа Михайла (Лузина). 

Плани, котораго держится преосвященний автори „Тол¬ 
коваго Апостола" ви изиясненіи Діяній и посланій Апостоль¬ 
скихп, такови. Подробному толкованію всякой священной 
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книги он'ь предпосилаете введеній, ве которомв кратко и 
вмісті се тіме точно сообщает'ь необходимня нредваритель- 
ння свідінія о той или другої священної книгі. Здісь оне 
разеясняете названіе книги, показиваете важность ея, рі¬ 
шаєте вонрос'ь об г ь авторі ея, характеризуєте особенности 
язьїка и изложеніе ея, излагаете содержаніе ея, устанавли- 
ваете хронологію собитій (напр., ве книгі Діяній Апостоль- 
екихе), указнваете церковно-богослужебння чтенія, заим- 
ствуемия изе той или другой книги, кратко говорите о раз- 
личннхе переводахе книге, подлинности ихе, поводахе на- 
нисанія, читателяхе ихе и т. п. Отличительную особенность 
з тихе всгупительннхе отділове „Толковаго Апостола 11 иреосв. 
Никанора составляюте ихе кратносте, полнота и научпость 
сообщаемнхе ве нихе свідіній. Таке, напр., трактате его 
„о яшзни святаго Апостола Павла и посданіяхе его 11 заняле 
всего 8 1 /г странице, на которьіхе однакоже дано ясное и 
полное представленіе о великихе иодвиґахе жизни Апостола 
язикове и всіхе отличительннхе особенностяхе его посланій 
(ч. П стр. 1—9). 

За введеніеме, которое, каке сказано, необходимо нред- 
варяете обеясненіе каждой священної книги „Апостола 11 , 
обнкповенно слідуєте самое толкованіе ея. Страници, на 
которнхе поміщено ото толкованіе, разділенн на дві боль- 
шею частіш равньтя половини: верхнюю и нижнюю. Ве верх¬ 
нє! половині, которая, ве свою очередь, состоите изе двухе 
параллельннхе столбцове, печатается самий тексте священ- 
нихе книге—славяпскій и русскій, ве порядкі стихове. 

Ве нижнє! половині, ве виді подстрочнихе приміта¬ 
ній, печатаемьіхе мелкиме шрифтоме, содержится самое тол¬ 
кованіе тенета. Отличительния особенности всіхе зкзегети- 
ческихе обеясненій преосвященнаго автора „Толковаго Апо¬ 
стола 11 составляюте ихе простота, естественность и полнота, 
соедйненная се краткостію изложенія. Ве обеясненіяхе тек¬ 
стове, вираженій и отдільнихе слове преосв. Никаноре слі¬ 
дуєте обнкновенно древниме отцаме, учителяме и толковни- 
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камг православно-христіанской церкви. Но обязательно при 
зтомо иміето оно во виду и самия новійшія толкованія и 
изелідованія о писаніяхо апостольскихо, принадлежащія луч¬ 
ній мт, нашими русскимо богословами, проповідникамо и екзе- 
гетамо. 

На основаній всего сказаннаго, мм позволяемо себі при¬ 
знать „Толковнй Апостоло“ преосв. Никанора драг оцінній- 
піймо пріобрітеніемо русской екзегетики и сміло рекомен¬ 
дуємо его ко вмписк'і в'ь монастнрскія и церковньїя библі- 
отеки, како весьма полезпое и необходимое пособіе для про¬ 
повідникові, миссіонерово и законоучителей. 


Обпьявленія. 


Вь канцелярій преосв. Никанора, єпископа Грод- 
ненскаго, можно получать его книги: 


Ціна. 

'Голковий Аностоло. Ч. І.Зр. — к. 

„ „ Н. II.Зр. — к. 

» я ч. Ш .2 р. - к. 

Изображеніе Мессіи во Псалтири.1 р. 50 к. 

Изслідованіе посланій ко Евреямо.2 р. — к. 

Слова и річи. .....2р. — к. 

Церковньїя чтенія.1 р. 50 к. 

Воспоминанія о путешествіи во Іерусалимо и 

Египето.— р. 70 к. 

О євангелій и евангелистахо.— р. 10 к. 

Нравственное богословів.— р. 80 к. 

О самопознаніи.— р. 25 к. 

О любви ко себі.' . — р. 25 к. 

Обоясненіе литургіи.— р. 50 к. 

Обоясиеніе вечерни и утрени.— р. 60 к. 

Виписнвающимо на 25 руб. и боліє устугіается 10 и 20%. 

Можно пріобрітать и у И. Л. Тузова во С.-Петербур- 
гі, Садовая, Гостин. Дворо, № 45, а также во синодальнихо 
лавкахо и во складі Училищнаго Совіта. 1—З 
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На 23 февраля 1905 г. назначена торги на отдачу нод- 
ряда постройки церкви в'ь с. Шибеномн Кіевскаго уізда. 
Требуются свид'Ьтельства. Плани церкви, см’Ьту и подробния 
условія можно разсматривать у приходского священника. 

2—2 

Для борьби со штундою и друг, сродньїми ей сектами 
отпечатаньї третіми издапіемт» книги и бронпорм, написан- 
ння простими и общедоступнимп язи коми миссіонеромп- 
практиком'ь, для раздачи ви приходахи сп сектантами и со- 
бес'Ьдованія си ними. Книги одобреньї и рекомендо- 
ваньї. Издано 24 випуски ц. 2 р. сн перес.; по 2 акз. каж- 
дой книжки внсилается за 3 р. сн перес. М. Буки Кіевс. 
г. свяіц. С. Богдановичу. Подробний иеречень книги внси¬ 
лается безплатно. 2—З 
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